Zatacznik nr.3

Czestochowa, ......ccueueeee
WNIOSEK
0 przyznanie nauczycielom akademickim nagrody zespotowej
Rektora Uniwersytetu Humanistyczno- Przyrodniczego im. Jana Dtugosza w Czestochowie

Sktad zespotu zgtaszany do nagrody:

Lp. | Imie i.naz.wisko ‘ .Nazwa jednostki. Udziat (%)
(z posiadanym stopniem i tytutem naukowym) I zajmowane sta nowisko
1.
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8.
9.
10.
100%

Temat pracy lub osiggniecia zgtaszane do nagrody:

Proponowany stopien nagrody: .......ccecueuu..e. .

Osoby zgtaszane do nagrody spetnity warunek przepracowania roku poprzedzajgcego rok przyznania nagrody.

podpis wnioskodawcy

Zataczniki:

Obieg wniosku — opinie

dla nauczycieli akademickich na wydziale

whiosek sktada nauczyciel akademicki albo Dyrektor Instytutu albo Kierownik Katedry lub Zakfadu
albo Dziekan - Dziekan - Rada Dyscypliny - Komisja Wydziatowa - Kolegium Dziekariskie—>
DNW?Z ->Rektorska Komisja ds. Nagrod - Rektor

dla nauczycieli akademickich i dyrektora w jednostce ogdlnouczelnianej
whniosek sktada nauczyciel akademicki albo dyrektor jednostki = wiasciwy prorektor - rada
jednostki (jesli zostata powotana) > DNWZ - Rektorska Komisja ds. Nagréd - Rektor

dla prorektoréw albo dziekandw lub z inicjatywy Rektora
whniosek sktada Rektor - Rektorska Komisja ds. Nagréd -> Rektor

whniosek naleZy drukowac dwustronnie




Zatacznik nr.3

Opinia rady dyscyplin::

[0 wniosek zaopiniowany pozytywnie [J wniosek zaopiniowany negatywnie

podpis przewodniczacego rady

Opinia komisji wydziatowej albo wtasciwego prorektora:

[0 wniosek zaopiniowany pozytywnie [J wniosek zaopiniowany negatywnie
proponowany stopien nagrody: ..............
proponowana wysokos¢ nagrody: ................. zt
LWL tveeueeueeteretettestestesutests st stestesueeueassesseesbesbesses tsste s see sueeueeesesstestes sensesses see et sa euteuteatarseesbessen e st ate st aueeueessansansban

podpis przewodniczacego komisji/prorektora

Opinia kolegium dziekanskiego albo rady jednostki ogélnouczelnianej:

0 wniosek zaopiniowany pozytywnie 1 wniosek zaopiniowany negatywnie

proponowany stopien nagrody: ..............
proponowana wysokos¢ nagrody: ................. zt
UWAEI. weiueeiteeiiteeeesttesste st estaeseesueeestestesue et aesseesueaesseaeesaeeessesaeeauseesses seesaseesseeseeaaesasses seesassenses senersensses sueensennneesresnseen

podpis dziekana/rady

Opinia Rektorskiej Komisji ds. Nagrod dla nauczycieli akademickich:

[0 wniosek zaopiniowany pozytywnie [0 wniosek zaopiniowany negatywnie
proponowany stopief nagrody: .............. (uzasadnienie w protokole)
proponowana wysokosé nagrody: ................. zt
LU =4 TSSO

podpis przewodniczacego komisji

Decyzja Rektora:

O wniosek zaopiniowany pozytywnie [ wniosek zaopiniowany negatywnie

stopien nagrody: ..............
wysokos¢ nagrody: ................. zt
UWAETT 1ot iueeriieiiteeeerttessteseestseseesueessaeseesueessaesseesueaessensse sueesssesssesussesses ssesssesssessesassessesssesnssenses sueenseesses sueenseesssesseensees

podpis Rektora



